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K6sz6ndm szépen! J6 napot kivanok! Tisztelettel koszontom a holgyeket és az urakat!

Sandor, meg vagyok tisztelve, hogy meghivtal, vagy hogy meghivhattalak ide, a Karmelitaba.
Nagy pillanat ez az én szamomra, megmondom Oszintén, mert van egy olyan érzése az
embernek, ha miniszterelnok, kiilondsen, hogyha ilyen hiperaktiv, mint a mi kormanyaink
szoktak lenni, meg ilyen valsagokkal sujtott idokben kell éjjel-nappal dolgozni, hogy mar mi
magunk sem emléksziink, hogy mi mindent csinaltunk, és nincs aki, minimum elfogulatlanul —
mert az ellenfeleinkt6l ezt mégsem varhatjuk —, nincs, aki elfogulatlanul szamba vegye, hogy
mégis, hat, ahogy halmozodnak az évek mogottiink, gylilnek az események, a dontések, a
teljesitmény, azoknak a kovetkezményei, és nincs ember, aki ezeket attekintse és Osszefoglalja,
és megnézze és elemezze, ¢és a vilag elé tarja, mondom: minimum elfogulatlanul. Ugyhogy
halas vagyok, hogy az elsd ilyen konyv megsziiletett. Sdndor, gratulalok, hogy ezt vallaltad és
megcsinaltad. Ez néhany jelenlévd szamadra is nem egyszeriien biztatast, hanem kdotelezettséget
is jelent. Itt van példaul a beliigyminiszter, aki az egyetlen olyan miniszter, akivel 1998 ota
minden kormanyban minden percet egyiitt toltottem. Az lassan 14 év, Sandor, ugye, és még
mindig nincs kész a monografia, amely a magyar rendészet, rendvédelem 4talakitasarol és
hasonl6 kérdésekrdl szolna. De itt iil Balog Zoltan miniszter ur is, akivel szintén évtizedek ota
dolgozom egyiitt, miniszter volt hosszl 1dOn keresztiil, és a nemzeti kormany kulturpolitikajarol
vagy humanerdforras politikdjar6l még mindig nincs kész az a monografia, amit el kéne
olvasnunk. Egyetlen embernek tudunk e tekintetben a Sandoréhoz hasonlo elismeréssel adozni,
az Matolcsy miniszter Ur, aki mindent megirt, s6t még annal is tobbet. Azt gondolom, hogy
sziikségiink van azokra az emberekre, akik majd, reményeink szerint, még egyszer mondom:
minimum elfogulatlanul, nem kériink tobbet, de minimum kell tavolsagtartassal ¢és
elfogulatlanul megirjak ezeknek az egyébként rendkiviil izgalmas, és nem a magunk személye
miatt, hanem a torténelmi szituacidé miatt rendkiviil fontos idészaknak az eseményeit. Hiszen,
ha valaki ezt a konyvet majd végiglapozza, akkor latni fogja, hogy nem a magyar mez6gazdasag
egyik dekadjardl, tiz évérdl beszEliink, hanem meghatarozo tiz évérdl beszéliink, aminek van
egy mindsége, és ezért meg is érdemli a figyelmet. Tehat oriilok, hogy itt, ebben a korben

lehetiink, és biztathatom a tobbi miniszteremet is. Es csak azt tudom mondani, bar, Sandor,



minden kivansagom igy teljesiilne, mint a Veled valdé beszélgetés utdn a monografia

megsziiletésére sz0l6 folhivasom.

Tisztelettel koszontok mindenkit itt, a Karmelitanak ebben a helyiségében! Itt még nem
csindltunk ilyet, Sdndor jol mondja, hogy nem sok konyvbemutatd tortént még itt, egész
pontosan egyetlenegy sem, ez az elsd, de oriilok, hogy itt lathatom Ondket vendégiil. Ez egy
nyilt hely, ez a terem, ahol most iiliink, valamikor réges-régen egy koncertterem volt. Ha nem
hibazom el az évszamot, akkor 1806-ban Beethoven maga vezényelt onnan. ahol mi most iiliink,
azt hiszem, és itt iilt a nagyérdemii kozonség, 1806-ban hallgatva 6t. Minden évben lesz
egyébként, majus nem tudom, hanyadikan, pont ugyanazon a napon itt koncert, és lesz
Karmelita-bérlet is, csak itt a pandémia miatt Késler miniszter ur ezt nem tette lehetévé a
szamunkra ebben az évben. De jovore mar lesz Karmelita-bérlet, és minden honapban lesz
koncert, mindenkit szivesen latunk majd épp gy, ahogyan ma, a mai egyiittlétiink utan is, utana

itt, a kertben is szivesen latunk mindenkit.

Oriilok, hogy lathatom itt, remélem, nem értik félre, amit mondok, ezeket a magyar arcokat és
székely 16f6kre emlékeztetd fejeket, akik itt szembenéznek velem a néz6kdzonség soraibol. Ez
mindig igy volt, a kommunista id6kben is igy volt. Azt pontosan lehetett tudni, hogy az embert
hova hivtdk meg: egy pénziigyminisztériumi megbeszélésre vagy egy agrarmegbeszélésre.
Teljesen vilagos kiilonbséget mutatott a kzonség, nemcsak az eldadok tekintetében, hanem a
jelenlévok tekintetében is, ami visszavezet benniinket ahhoz a tényhez, amit nem kell
eltagadnunk, mert a magyar politika olyan-amilyen, meg a magyar kdzélet olyan-amilyen, hogy
a vidék képviselete és a vidéki vilagnak a megjelenitése, az egy kiildetés volt azok szdmara,
akik egyébként ebbél a vilagbol jottek. Es még a kommunista idékben is egy j6l lehatarolhatd
része volt annak a hatalmi szerkezetnek, amit kommunista hatalmi szerkezetként irhatunk le, és
amit jol fejez ki, még messze visszamendleg a kommunista id6kon talra az a tény, hogy
egyetlen minisztériumnak, most mar, igaz, talan ez modosult azzal, hogy az Igazsagiligyi
Minisztérium épiiletét ott helyrehoztuk, de tulajdonképpen torténetileg mindig csak egyetlen
minisztériumnak volt az épiilete a Kossuth téren, az pedig az Agrarminisztériumé volt, vagy
ahogyan akkor hivtak: a Foldmivelésiigyi Minisztériumé. Ezek egyaltalan nem véletlen dolgok,
mert az agrarium, az agrarnépesség, annak minden kulturalis meghatarozottsagaval, most
nemcsak egy szakmai tagozodasrol beszélek, hanem annak a kulturalis meghatarozottsagaval,
mindig része volt a magyar politikanak. Hol letaposott része — erre a politikatorténettel

foglalkozok biztos tudnanak évszamokat, személyeket és eseményeket is mondani, hol



letaposott része volt a magyar politikanak, hol elfogadott, hol pedig folemelt és az élre allitott
minisztériuma. Tehat itt most nem egyszeriien egy kdnyvbemutaton vagyunk, hanem ennek a
politikahagyomanynak a folytatdival iiliink itt — ha jol értem — egy teremben, és oriilok, hogy
itt lehetek Ondkkel egyiitt. Az, hogy ilyen szép professzori korben iilhet az ember, az pedig
kiilonosen megtiszteltetés. Professzor urral még a Horn-kormany idején megkisérelt,
kiilfoldieknek torténd foldeladast megakadalyozé agrarakcidk iddszakaban, a traktorok kozott
talalkoztunk a Kossuth téren. Oriilok, hogy erre most itt vissza tudok emlékezni, és ugyanigy
orommel idézem fol azokat az éveket is, amiket Kurucz Mihaly keze alatt joghallgatd diakként
tolthettem el, ahol 6 egyébként talan tsz-jogot tanitott nekiink néhany mas igen derék fiatal
oktatoval egyetemben, és ezek fontos tanulsigok voltak a szdmunkra. Ugyhogy oriildk,
Professzor ar, Tanar ar! Ne titkoljuk, hogy mi tegez6diink, mert a tanar ur mar egyetemi oktato
koraban is tegezte a nala nem sokkal fiatalabb diakokat, igyhogy oriilok, hogy itt vagy veliink
egyiitt. Es folidézem még, ha megengedik, rabolva egy perc erejéig személyes iigyekre is a
figyelmiiket, hogy ez a taldlkoz6 visszahozza az emlékeimbe azt a boldog néhany honapot,
amikor a Mezdégazdasagi Minisztérium Mérnok- és Vezetoképzo Intézetében is dolgozhattam.
Ez valamikor a nyolcvanas évek, 1986-87 kornyékén lehetett, néhany honapra ragott csak ez,
¢s nagyon mélyrehato, fontos élményeket szereztem a szocialista munkaszervezetek vildgarol,
ami hozzajarult ahhoz, hogy csak néhany honappal késébb a Fideszt meg is alakitsuk. Es az
agrarvilagrol, az otthonrdl, Felcsutrdl hozott tapasztalataimat itt magasabb szintre emelhettem,
mert az volt a feladatom, hogy tovabbképzési tanfolyamokat szervezzek az akkor még meglévd
tsz-vilag elndkeinek, agrondmusainak és pénziigyi szakembereinek a Piroska Hotel nevii
miintézménybe, ott, valahol, a Ill. keriiletben, ha még emlékeznek ra, ahol a helytallas fontos
része volt — ezt késdbb a politikaban szintén f6l tudtam hasznalni —, hogy helyt kellett allni az
ultimérk6zéseken is az agronomusokkal szemben, ami egy komoly kihivas, ha valaki még
emlékszik ezekre a fiatal idkre. Es akkor meg is értettem az O segitségiikkel a magyar
politikanak a 1ényegét, mert az ulti ezt adja vissza: ha akarsz valamit, akkor ketten azonnal
osszefognak ellened. Es ez a torvény azota is érvényes, ez most is igy van, akarmirl is legyen
sz6 a politikaban: ha akarsz valamit, két ellenséged azonnal lesz. Es csak akkor vagjal bele
valamibe, hogyha elhiszed sajat magadrol, hogy az ellened 6sszefogd legalabb két embert képes
vagy legylirni. Ha nem vagy képes ezt elhinni és legyiirni 6ket, akkor bele se vagj. Ilyen fontos

dolgokat tanul az ember, hogyha agrarszakképzéseket szervez a Piroska Hotelban.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!



Ezek utan engedjék meg, hogy néhany szot szoljak a konyvhoz kapcsoloddan. Ezt a konyvet
tobben irtdk, de a gazdaja mégiscsak Fazekas Sandor. Es ugyan, ahogyan 6 fogalmazott, a
tudomanyossag nyelvén van ez itt megirva, de sajnos a szerz6 sosem tudja teljesen elrejteni
sajat magat, semmilyen tudomanyos megkozelités, tablazat vagy szamsor mogé sem. Tehat
ezen a konyvon atiit az a tény, hogy ezt a volt karcagi polgarmester irta, akinek a kozéleti
palyafutasa ott kezdddott, Karcagon, ami agrarszempontbol egy kivételesen értékes része
Magyarorszagnak, és onnan jott Sdndor utdna nyolc éven keresztiil miniszternek a masodik és
harmadik kormanyomba. Ez fontos dolog. De Gaulle mondta egyszer azt — szerintem ez az
allitas egy egyébként e tekintetben hozzank hasonld orszag, Franciaorszdg, marmint az
agrarium fontossaga, jelentdsége és kiilon politikai képviselete szempontjabodl, 6 mondta azt —,
ami szerintem a mi szerzonkre is igaz, hogy a fold nem hazudik. Tehat ezt a konyvet egy karcagi
ember irta, akit a josors a miniszteri székbe emelt, és ez végig érzékelhetd a konyvon. Nem
tudomanyos tavolsdgtartassal megirt konyvrél van sz6, kétségkiviill szdmsorok, adatok
szerepelnek benne, de mindenki lathatja, hogy aki ezt a kdnyvet irta, az a magyar vidéket ¢s a

magyar mezdgazdasagot szereti, mert onnan jon.

Miért szerettem egyiitt dolgozni Sandorral, és miért 6riilok annak, hogy 6 fogta dssze ennek a
konyvnek a megirasat? Nekem régi megfigyelésem, lehet, hogy teériam is, hogy a magyar
férfiember archetipusa mégiscsak a gazda. Ezzel senkit sem szeretnék kirekeszteni a magyar
férfiak kozosségébdl, de ha alapvetden rdnéz az ember egy magyar férfira és megprobalja
megérteni, hogy mit gondol, miért gondol, miért ugy viselkedik, ahogy viselkedik, akkor
valahogy ez mégiscsak az Osi idékbe, a gazdadsztonok vilagaba visz benniinket vissza. Mert,
ugye, egy vidéki ember, még ha nem egy olyan elegans nagyvarosbdl is szdrmazik, mint
Karcag, hanem egy kis falubol, mint én, ugye, mégiscsak hasonloképpen a karcagiakhoz ugy
gondolkodik, hogy van egy teriilet, ennek a teriiletnek van hatara, vilagos kiterjedése van, és az
ezen a terlileten beliili életmindségért, a rendért, az abbol vald megélhetésért, annak a szépészeti
vonatkozasaiért, egyaltalan a dolgok menetéért azért 6 felelds. Tehat van feleldsség, a
felelosség nem korlatlan, nem elméleti, nem absztrakt, nem valahol lebeg, hanem itt és most,
ezen a teriileten 6 a felelds. Az emberért, aki ott van, az udvarért, a kutyaért, a macskaért, a
veteményesért, a sz816ért meg a gyiimolesfakért. Es ezeknek az 6sszemiikodéséért is, hogy az
egészbdl rendezettség és harmonia legyen. Es ez dolga egy magyar férfinak, hogyha van haza,
akkor ennek igy kell lennie. Es szerintem ebbél a gazda felelésségérzetébdl értheté meg, hogy

a magyar politikdnak miért adott a magyar vidék olyan sok jo allamszervezdt és olyan sok jo



allamvezet6t. Mert az allamrdl is pontosan ugyanigy kell gondolkodni, minthogy az ember

gondolkodik vidéken a sajat portajarol.

Nos, tisztelt Holgyeim és Uraim!

Hasonloképpen ebbdl a természetes adottsagbodl fakad az agrariumbol a politikaba emelkedett
embereknek az a gondolkodasmodja, ami mindig a feladatra 6sszpontosit. Ugyanis a dolgokat
ebbdl, a gazda-6sztonrendszerbol kiindulva el kell végezni. A dolgokrdl nem beszélni kell,
lehet, hogy esténként az is belefér, de napkézben a dolgokrdl nem beszéliink, napkdzben a
dolgokat elvégezziik. A feladatok valosagosak, egyértelmiiek, €s ha nem végzed el, akkor annak
vilagos kovetkezménye van, mert az éllat elhullik, a termény megrohad, a hazad meg beazik.
Es ez ellen egyetlen orvossag van, ha reggel folkelsz és elvégzed a dolgodat. Ezért nehéz
nekiink, vidékieknek megérteni, mondjuk, a Lanchid koriili szerencsétlenkedést. Mert egy
hidrél nem beszélni kell, ha rossz allapotban van, hanem meg kell fogni, ki kell irni a
kozbeszerzést, és meg kell csinalni. Altaliban az okoskodas, annak a bizonygatasa, hogy ki
mir6l nem tehet, mi kinek nem dolga, ez az egész, szerencsétlenkedésre épiil6 politika teljesen
idegen a vidékbdl épitkezd politikai attitidtdl, és ezért helyes, hogy ilyen sokan vagyunk
egyebként a nemzeti kormany iddszakaban vidékiek a kormanyban. Nem mondom, hogy helyes
lenne, ha kizarolag effajta emberekbdl allna egy kormany, mert egy orszag sokkal szinesebb
ennél, és az urbanusoknak, a vérosi kultiranak, a magas kultiranak ugyanigy képviselve kell
lennie egy nemzeti kormanyban, de nagyon fontos, hogy a vidék folyamatosan nem egyszeriien
a tudasaval, hanem az itt leirt életdsztonével jaruljon hozza egy orszag vezetéséhez. Es ezt
vilagosan, ennek az €sszerliségét, ennek a megkozelitésnek az ésszerliségét €s hasznat elég jol
visszaadja ez a konyv, mindannyiunk szamara. Sadndor emlitette, hogy irtam egy koszontot,
amelyet sajnos nem értékelek olyan jelentdsnek, mint Sandor, akinek megkdszondm az
udvarias megjegyzését. Inkabb csak egy nyulfarknyi kis bekdszontd ez, amit €n ideirtam, de
amit gondolok a konyv fontossagarol, az szerepel benne, meg a konyv altal leirt teriiletnek a
fontossagarol; ez pedig az, hogy a nemzeti dnbecsiilés nem képzelhetd el az agrarium nélkiil.
Ezt nem kell ilyen okoskodva megindokolnunk. Elég, ha utalunk néhany egyszerti tényre. Ha
megylink az orszagban, nekem példaul ez gyakran része a munkdmnak, és megmiivelt foldet
latunk, akkor nem arra gondolunk, hogy ebbdl pénz lesz majd egyszer, hanem van egy ilyen jo
érzése az embernek, egy dnbecsiilésszert jO érzése, hogy a foldek meg vannak miivelve. Vagy
hasonloképpen: amikor latom a statisztikakat, és azt irjak, hogy akkor a vetémagtermelésben a

vilag harmadik legjelentdsebb orszaga Magyarorszag, akkor nem arra gondolok, hogy biztos jo



sok profitja van az adott agazatban dolgozé cégeknek, ami nagyon hasznos €s helyes dolog,
hanem arra gondolok, hogy mi is vagyunk valakik. Mert nem egyszeriien egy teriileten tudunk
nagyot alkotni, hanem az ¢let legfontosabb teriiletén tudunk nagyot alkotni, amibdl az élet
taplalkozik, amibél az élet kind. Es akkor az ember ezeknek a statisztikiknak nem egyszertien
gazdasagi jelentdséget, hanem nemzetpolitikai jelentdséget is tulajdonit, mert, mint mondtam,

a vidék és a mezdgazdasag teljesitménye nemzeti Onbecsiilés kérdése is.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Ezek utan szeretnék még néhany szot szolni arrdl is, hogyha kelld tavolsagtartassal, indulatok
nélkiil és hivosen akarunk visszatekinteni a mogottiink hagyott idészakra, akkor kelld
onuralommal azt mondhatjuk, hogy 2010 elétt a magyar vidék a legnagyobb vesztesek koz¢
tartozott. Tehat az 1990 és 2010 kozotti idoszakot, ha 4gazati szempontbdl megnézziik, ki nyert,
ki veszitett, melyik agazat jutott elore, és melyik csuszott visszabb, akkor nyugodtan
mondhatjuk, hogy a magyar vidék vesztese volt a forras elosztasanak, a fejlesztéseknek, a
beruhazasoknak, a modern szabalyozasok megalkotasa szempontjabol is hattérbe szorult. Es
ezért 2010-ben Sandor nem kevesebbre, Miniszter ur, nem kevesebbre kapott megbizast, igy is
fogalmaztam meg, amikor eldszor beszEltiink az 6 lehetséges miniszteri mandatumardl, hogy
nem agrarminiszterre van itt nekem sziikségem, meg a hazanak sem agrarminiszterre van
szilksége, hanem egy emberre van sziikségiink, aki talpra allitja a magyar vidéket. Es erre
szerzédtiink Sandorral. Es ha végigolvassak ezt a konyvet, akkor nem kell meglepédni, hogy
kiterjesztéen értelmezte Sadndor a feladatot, nemcsak a legsziikebben vett agrarteriilettel
foglalkozik, hanem sokkal szélesebben, mondjuk gy, hogy a magyar vidék helyreallitasanak
dimenzi6jabol valasztotta ki azokat a témakat, amelyek egy-egy fejezetnek a targyat adjak.
Ugyhogy kell§ szerénytelenséggel azt kell mondanom, hogy azért iilink mi most itt ketten
Sandorral ezen a konyvbemutaton, mert sokat tettiink annak érdekében, hogy legyen mirdl
konyvet irni, amit ugyan kicsit szerényteleniil, de nyugodtan nevezhetiink gy, mint egy
minimum elfogadhaténak mindsithetd kisérletet a magyar vidék talpra allitdsa érdekében. Ha
belegondolunk, elmondhatjuk, hogy a termdfoldet megvédtik, ha megnézzik a
forraselosztasokat a magyar gazdasagon beliil, akkor azt latjuk, hogy az élelmiszeripar, a
mezOgazdasag nagyon jelentds lehetdségekhez jutott, és nem vagyunk messze attol, nem értiink
még oda, de nem vagyunk messze attol, hogy azt tudjuk mondani, hogy ma egy magyar faluban
ugyanolyan mindségii €letet lehet €lni, mint a févarosban. Bar az angolok szerint csak vidéken

lehet mindségi életet élni — de az angolok hajlamosak tulzasba esni —, €z talan nincs egészen



igy, de hogy egy fiatal hazaspar, amikor elképzeli a jovdjét, akkor ne lemondasi érzéssel
dontson egy falu vagy egy kisvarosi élet mellett, oda még nem érkeztiink el, de kozelitiink
vidéken lehet ¢éIni, de ennek a vidéknek a vonzereje 1990 és 2010 kozott azért jelentdsen
megkopott, és az elmult tiz évben kellett megprobalnunk ezt az érzést, amit mi otthonrol
hozunk, hogy igazan otthon lehet jo életet élni, ezt az életérzést visszaadjuk és altalanossa
tegyiik. Es ebben sokat koszonhetiink a miniszter urnak. Es megismétlem: hogyha még nem is
értlink oda, hogy azt mondhassa egy fiatal hazaspar, hogy vidéken is tud olyan életet ¢Ini, mint
a fovarosban, de mindenképpen kozel keriiltiink ennek a célunknak az eléréséhez. A konyv

errdl is vilagosan beszél.

Ezek utan, Sandor mar beszélt arrdl, hogy a tények nyelvén irta meg, ezt én mell6zhetem,
végezetiil még egy dologra szeretném rairdnyitani a figyelmet. Valahogy, talan még Torgyan
Jozsi batyank idOszakabol, patakvér-idészakbol, ott, a kilencvenes évek elejérdl jott az a
kifejezés, hogy agrarbéke. Amikor ilyen fesziilt volt a helyzet, ¢s mindig lehetett arra szamitani,
hogy sulyos konfliktusok térnek ki, aminek csak jelentéktelen hozadéka, hogy mi meg tudtunk
ismerkedni a traktorok mogott, de dsszességben inkabb rosszat tesz a mezdgazdasagnak meg
az orszagnak, mint hasznot hajt, ha ilyen erds fesziiltségek vannak. Van itt nekem kisgazda
miniszterem is a teremben. Miniszter ur, tisztelettel koszontelek Téged is még ebbdl az
id6szakbol. Halas vagyok, hogy Nagykallorol — ugye? — voltal kedves, és eljottél. No, szoval,
ha visszaemléksziink erre az iddszakra, akkor belathatjuk, hogy ott nemcsak egy politikai vita
zajlott, hanem arrdl is folyt a vita, hogy hol lesz az agrarium helye a jovoben. 1990-es évek elsd
négy-0t évében vagyunk, és az agrarbéke kifejezés szinte mindennapos kifejezése volt a
politikai publicisztikanak. Es akkor is sokat gondolkodtam, hogy végiil is hogyan lehetne a
vitdk helyett vagy a vitdk mederben tartdsa mellett a termeléshez, a foldmiiveléshez, az
allattartashoz sziikséges nyugodt, kiszamithato feltételeket megteremteni. Mert attol, hogy
traktorral 6sszegyiilekeziink a Kossuth téren, attol még otthon, a tanyan vagy a gazdasagunkban
a dolgok nem lesznek rendben. Tehat nyilvanvaldan a gazdaember f6lfogdsa szerint, amire
elsdsorban sziikség van, sosem a balh¢ meg a konfliktus, hanem a termeléshez sziikséges,
kiszamithato pénziigyi, jogi, technologiai, miiszaki feltételek. Es sokat gondolkodtam azon,
hogy miért nincs agrarbéke, és mikor lesz majd agrarbéke. Es rajéttem arra, hogy a sz6 nem
pontosan irja le a dolgot, mert nekiink ahhoz, hogy béke legyen az agrariumban, nekiink nem
agrarbékére van sziikségiink, hanem foldbékére. Foldbékére! Es addig nem lesz sosem béke az

agrariumban, amig a foldkérdés nincsen elrendezve. Amig ugy lehet érezni, hogy a foldkérdés



nyitott: kié¢ a f61d? Nagybirtokok lesznek, kézepes birtokok lesznek, vagy kisbirtokok lesznek
és csaladi gazdasagok? Es amig nem jut nyugvopontra ez az iigy, és amig maga az agrarvilag
nem képes sajat magaval, sajat magan belill egy békét kotni, egy olyan viszonyrendszert,
amiben mindenki ugy érzi, hogy megtalalja a szamitasat, és nincs létében fenyegetve, mint
foldbirtokos, amig ez nem jon létre, addig sosem lesz agrarbéke. Mert az agrarbéke mogott

valdjaban mindig a foldért folyd csata, harc és a fold elvesztésétdl valo félelem htizodik meg.

Es Sandornak is ezt mondtam 2010-ben, hogy, Sandor, a legfontosabb, hogy foldbékét tudjunk
teremteni. Lehet, hogy a békéhez az Gt a haborun keresztiil vezet, de mondjuk ki, nevezziik
meg, hogy mit akarunk a fold ligyében, és utana azt vaskézzel, vasszigorral érjiik el. Ha kell,
torjiik le az ellenallast, ha kell, szerezziink szovetségeseket, ha kell, egyezziink meg, de legyen
egy olyan allapot, amirdl mi azt hissziik, hogy ha elérjiik, akkor f6ldbéke van Magyarorszagon.
Es utdna védjiik meg ezt a helyzetet, ne engedjiik, hogy barki ezt felboritsa. Es ekkor hoztuk be
a 80-20-as szabalyt, hogy azt mondtuk, hogy a fold tulajdonanak 80 szazalékban Kis- és
kozépbirtokosoknal kell lenniiik. Es ha ez meglesz, az nem azt jelenti, hogy 6k miivelik, mert
sajnalatos modon a fold miiveléséhez valo hozzaallasa a magyar népnek — minden romantikus
emlékiinkkel ellentétben — ma nem olyan, mint régen volt, és a foldtulajdonos nem foltétleniil
akar foldet miivelni. S6t, az az egyik legnagyobb bonyolultsagat az agrarpolitikdnak éppen az
adja, hogy nem a tulajdonos miiveli a foldet, hanem azt mindenfajta megfontolasok alapjan
valaki masnak akarja odaadni. De ez nem valtoztat azon, hogyha kiszdmithat6, nyugodt
viszonyokat akarunk az agrargazdasagban, akkor ott tudnia kell minden szereplének, hogy mi
a helyzet a folddel, és mi lesz a foldnek a tulajdonjogi sorsa. Es azt gondolom, hogy ezt fényesen
megoldotta Fazekas Sdndor miniszter ur, mert nyugodtan mondhatjuk, hogy 80 szazalé¢ka a
foldbirtoknak kis- és kozepesek kezében van, és csak 20 szdzaléka az, ami a nagybirtokhoz
tartozik tulajdonjogilag. Raadasul annak az aranya egyébként csokken, ahogy a jogi személyii
tarsasagok szépen kopnak ki a rendszerbdl. Meggydzddésem tehat, hogy ma Magyarorszagon
van foldbéke. Ezt a foldbékét érdemes megvédeni, amikor fol akarjak boritani egyik vagy masik

oldalrdl, szerintem ellen kell allni.

Erre a foldbékére épiilé agrarbékét is fonn kell tartani, és az a dolga a mindenkori
kormanyoknak, hogy a magyar vidéknek és a magyar mezdgazdasagnak, kovetve egyébként az
figyelmet és jogi kornyezetet, a rendelkezésére bocsassa a mindenkori kormanyzat. Es ha ez

meglesz, akkor ez az dgazat, még annal is nagyobb teljesitményre lesz képes, mint amire az



elmult évtizedben volt. Habar az elmult évtizeddel kapcsolatban is megkockéztathatd, hogy
nagyon nehezen taldlnank tiz olyan évet a magyar agrartorténetben, amikor olyan fontos
valtozasok torténtek, és olyan dinamikaju javulas allt be az agrarium helyzetében, mint az
elmult tiz évben. De még nem vagyunk a csucson. Hogy oda eljussunk, ehhez kivanok
mindannyiunknak sok erdt és egészséget. Koszonjiilk meg Sandornak, hogy Osszeallitotta a
kiizdelmeink lenyomatat, 6sszerendezte ezeknek a dokumentumait, és megvilagitotta ezeknek

a harcoknak az értelmét.

Gratulalok, Sandor! Ko6szonjiik szépen!



