Szamizdat 11.

Az Eurdpai Tanacs legutobbi iilésén falanxban vonultak fol a szivarvany zaszlos
miniszterelnokok. Tiszta vizet akartak dnteni a poharba, megvan-e még az értékek egysége? A
vita kisértetiesen hasonlitott a 2015. janiusi vitara, amely az Eurdpara toré migransinvazié miatt
robbant ki. Mindkett6 erkdlcsileg nehéz, politikailag fontos és intellektudlisan sz€p vita volt.
A valasz mindkét esetben ugyanaz: nincs meg az értékek egysége, ezért nincs meg a politikai
egyseg sem.

A liberalisok mindkét esetben abbol indultak ki, hogy itt olyan kérdésekrdl van sz6, amelyekre
csak egyféle, a liberalis véleményhegemonianak megfeleld valasz adhatd. A nem liberalis
demokratak valasza az volt, hogy a véleménypluralizmusnak megfelelden itt kiilonb6zo
valaszok vannak, és ehhez minden allamnak és népnek joga van, és csak az ,egység a
sokféleségben” megkozelitéssel tarthatd egyben az Eurdpai Unio.

A liberalisok szerint a migraciohoz, az Eurdpai Unio teriiletére 1épéshez mindenkinek joga van,
akkor is, ha nem kozvetleniil veszélyes, hanem biztonsagos harmadik orszagon keresztiil
érkezik. A migracidhoz val6 jog 1ényegében emberi jog.

A mostani vitdban, amely a gyermekek szexudlis nevelésérdl szol, a liberalisok szerint a
gyermekek kezébe kell adni azokat az érzékenyitd kiadvanyokat, amelyek felvilagosithatjak
Oket a heteroszexualitasrdl, a homoszexualitasrol, a biologiai nem elhagyasarol és a nemvalto
operaciokrol. A liberalisok szerint ez a gyermek emberi joga, a sziild dontése nem lehet
kizardlagos, az allami intézményeknek ebben szerepe, s6t elsdbbsége van. Sziildi jovahagyas
nélkiil, allami korlatok nélkiil lehet érzékenyiteni a gyermekeket.

A nem liberalis demokraték szerint a gyermek szexualis nevelése a sziild joga, és ebben az 6
beleegyezése nélkiil se az allam, se a partok, se az NGO-k, se a szivarvanyos aktivistak nem
jatszhatnak szerepet.

A szivarvanyos orszagoknak joguk van tallépni a binaris, férfi-nd, anya-apa rendre épiild
tarsadalmi berendezkedésen. Régen Ok is ilyenek voltak, de jol megfontoltan €s szandékaikat
az allami politika rangjara emelve atléptek egy masik dimenzioba.

Ezt a jogukat egy masik adllam nem kérddjelezheti meg. Kiilondsen, hogy a vezérhajo szerepére
Németorszag vallalkozott. Hogy okos dolog-e tjra karszalagban demonstralni és a miincheni
futballstadionban a magyar himnusz kdzben szivarvanyos zaszloval a jatéktérre rohanni, abban

nem vagyok biztos. De abban biztos vagyok, hogy a német gyerekek nevelésérdl a németeknek



kell donteniiik. Es abban is, hogy a magyar gyerekek nevelésérél is csak a magyarok
donthetnek, a németek, a hollandok vagy a belgak biztosan nem.

Hogy a binaris vagy a szivarvanyos vilagban jobb-e €Ini, és miért, abban mindkét fél a maga
véleménye mellett érvel. Mindenkinek a maga igazsaga.

De a jog, a nemzetkdzi jog, az EU joga €s az Alapvetd Jogok Chartdja szempontjabol a helyes
allaspont nem kétséges. A migracié nem emberi jog, és a gyermek szexualis nevelésének
mikéntje sem a gyermek emberi joga. llyen emberi jog nincs. Van helyette az Alapvetd Jogok
Chartajanak 14. cikke a sziilok jogarol a gyermek szamara megfeleld neveltetés biztositasahoz.
Ha egyben akarjuk tartani az Eurdpai Uniot, a liberalisoknak tiszteletben kell tartaniuk a nem

liberalisok jogait. Egység a sokféleségben. Ez a jovo.



